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Forord                                                              

  Undertegnede ble født i Skoltebyen på begynnelsen av 1940-tallet, vokste opp og var bosatt i 

området frem til 1960. Da jeg som 16-17 åring skulle velge studie eller arbeid ble det flytting 

fra hjemmet. På den tiden måtte ungdommen reise tidlig fra hjemmet, enten for å skaffe seg et 

levebrød eller for å studere. For egen del ble det en kortvarig studie og deretter arbeidslivet. 

Senere som godt voksen ble det to etapper med studier. Først ingeniørutdannelse, og noen år 

senere en kulturfagstudie ved Høgskolen i Alta.    

  Som skolter flest hadde jeg i min ungdomstid et noe anstrengt forhold til egen 

kulturbakgrunn, på grunn av lokal stigmatisering. Men etter en modningsprosess forandret 

denne holdningen seg gradvis. En bevisstgjøringsprosess førte til at forfatteren etterhvert fikk 

en sterk identitets følelse til egen kulturbakgrunn. Egne livserfaringer fra Skoltebyen har gitt 

meg en spesiell kunnskap om skoltenes livssituasjon fra etterkrigstiden i Neiden.   

Undertegnede har gjennom egne erfaringer kunnskap om den diskriminering og de konflikter 

som skoltene ble utsatt for i perioder.   

  Hensikten med kulturfagstudiet var å få en bedre kunnskap om kultur og kulturforståelse, 

samt å skrive om Neidenskoltenes kulturelle- og historiske skjebne fra grensesettingen i 1826 

og frem til dagens situasjon.   

  Kulturfagstudiet ved Høgskolen omfattet blant annet studie i Nordkalottens historie og kultur, 

der de politiske og økonomiske aspekter var viktige elementer som kastet lys over kampen om 

det ressursrike landområdet på Kola og dagens Sør-Varanger. Videre belyste studiet 

innvandrings- og grenseproblematikk, samt ulike nasjonale strømninger med rasistiske tilsnitt 

som feide over Europa og Norden fra midten av 1800-tallet og utover, og de konsekvenser 

dette påførte minoriteter og urbefolkninger i området.    

  Like før jul 1995 mottok undertegnede endel avisutklipp fra Sør-Varanger Avis og Bladet 

Finnmarken, som var sendt meg til orientering av familien i Neiden. Stoffet var fra media 

debatten om "Østsamenes rettigheter" som ble skapt av lekkasjen fra Samerettsutvalget.    

Undertegnede har i en årrekke lagt merke til at en hel rekke instanser, særlig fra samisk hold 

har vært med på å usynlig gjøre skoltekulturen. Denne usynliggjøringen av skoltene har skapt 

stor forvirring, ikke bare blant nordmenn, men også blant mange skolter som ikke tidligere har 

hatt noe forhold til egen kultur.    

  Sametinget har blitt gjort oppmerksom på dette. Undertegnede har fått en innrømmelse om 

dette av Sametinget, som har satt skolte kulturen på dagsorden.   

  Ifølge radio og aviser mener enkelte at det aldri har vært konflikter mellom kvener og skolter 

i Neiden. Videre har det blitt sagt at skoltene aldri har mistet noen rettigheter. Enten er disse 

feil- aktige påstandene et forsøk på å forsvare statens tidlige koloniseringspolitikk. Videre en 

mangelfull historisk kunnskap om "Grensebygda Neiden", og de følger koloniseringen av  Sør-

Varanger fikk for en unik minoritet. Skoltene hadde alle rettigheter til området før 

grensesettingen.  

  Flere forskere som har beskrevet skoltenes historiske rettigheter til området, skriver at 

skoltene hadde særrettigheter til naturressursene i området. Dokumenter fra grense 

forhandlingene mellom Russland og Sverige/Norge før 1826 viser dette.    

  Rettssaken med hensyn til skoltenes særrett til laksefiske fra 1848 som skoltene tapte, og retts 

saken i 1930 som førte til at skoltene ble utestengt fra egen reinflokk, er klare bevis for at 

konfliktene var reelle nok for skoltene.   
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Innledning   

  Skoltene som er en liten minoritet i Norge, har opp gjennom århundrer vært en kasteball som 

ikke har blitt estimert av hverken nordmenn, kvener eller samer.  Undertegnede vil prøve å 

trekke frem ulike problemstillinger, og særlig det som viser at skoltekulturen har 

kulturelementer som er forskjellig fra den øvrige samiske befolkningen.    

  Neidensii’daen og skoltene som ble norske etter 1826 har blitt glemt og forsøkt utradert som 

en folkegruppe av den norske stat. I de senere år har de norske samene ført en tilsvarende linje 

i årevis, noe som har ført til en usynliggjøring av skoltekulturen.    

Skoltebyen har i mange tiår vært båndlagt av de lokale forvaltningsmyndigheter, noe som har 

gått utover skoltenes egne etablerings- og utviklingsmuligheter i området. Begrunnelsen har 

alltid vært at området skulle vernes. Denne vernetanken har ført til at skoltene har blitt fratatt 

alle muligheter for å kunne skape seg et næringsgrunnlag med tilknytning til egen kultur.  

 Andre grupper i Neiden har blitt tilført rikelig med ressurser og muligheter, for nettopp å 

bruke skoltekulturen i deres næringsutvikling.   

  Nye signaler fra Sametinget og fra de lokale myndigheter gir et håp om at en kursendring kan 

være på gang. I forbindelse med fredningsforslag av Skoltebyen skriver Samisk   

Kulturminneråd at skoltekulturen er unik. Det er en innrømmelse som viser at de ser at det er 

forskjeller mellom same- og skoltekulturen, for ellers ville skoltekulturen ikke være unik. Det 

er ikke dermed sagt at skoltene ikke tilhører en samisk folkegruppe, men at skoltekulturen er 

noe forskjellig fra den øvrig samiske kulturen.   

  Med denne artikkelen ønsker forfatteren å gi et mer nyansert bilde av skoltene, og samtidig 

sette et lys på noe av den uretten som skoltene har blitt påført fra grensereguleringen i 1826 og 

til i dag.   

Kort historisk tilbakeblikk   

  Sør-Varanger har i årtusener før nordmenn og kvener kom, kun vært bebodd av skolter.   Flere 

forskere beskriver at bosetningen på Kola og Sør-Varanger har vært befolket av skoltene i 

minst 3000 år.   

  Nyere etno-genetisk forskning foretatt i Nord-Finland på begynnelsen av 1960-tallet mener at 

skoltene har en enda lengere historisk bakgrunn i området. Flere funn i Sør-Varanger med blant 

annet "Kjelmøyfunnene" dokumenterer den gamle skolte bosetningen i området.      

  Fra Tanners bok om "Skoltlapparne" har forfatteren tatt med et sitat for å illustrere utviklingen 

og tilbakegangen i skoltenes bærekraftige og gode liv før grensesettingen i 1826.  Den danske 

regjeringsøkonom Carl Pentoppidan skrev omkring 1790, mens Finnmarks handelen og den 

utstrakte kredittordningen ble debattert:   

"På basis av grundige undersøkelser i Finnmark var "Russefinnene" en dokumentasjon på at 

kredittordninger kunne unngås".    

  Dette viser at skoltene klarte seg godt uten kreditt, til tross for et hardt skattepress. Dvs. de 

betalte skatt til tre land, nemlig Russland, Danmark/ Norge og Sverige.    

  Før 1826 hadde skoltene bruks- og råderetten til alt land og vann med enerett til fiske, jakt, 

fangst og tømmerhogst. Skoltene var før et velstående folk, mens de fra grensesettingen og 

utover gradvis mistet sine verdifulle områder og rettigheter, og at de fra da av gradvis ble 

fattige.  Skoltene er i dag et folk som har mistet sitt næringsgrunnlag.   

  Storsamfunnet har til dags dato ikke gjort noe for å gi kulturen en sjanse til å overleve, i 

motsetning til den vanlige samekulturen. Den tidligere sosialdarwinistiske minoritetspolitikken 
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gav uttrykk for at skoltekulturen ikke hadde livets rett, og dersom staten ikke raskt setter inn 

strakstiltak vil målet oppnås som "planlagt".   

Etter grensesettingen valgte skoltene å bli boende på sommerboplassen (Skoltebyen), fordi 

elva med laksefisket og fisket ute i Neidenfjorden, samt sankingen ved øyene i Varangerfjorden 

var deres mest ressursrike område.   

  Først ved grensesettingen i 1826 ble Neidensii’daen delt i to, og den norske stat og datidens 

innvandrere (kvenene) koloniserte området. De tok etterhvert alle skoltenes rettigheter og deres 

livsgrunnlag.    

  Dette ble gjort på grunn av de sosialdarwinistiske holdningene og de ulike politiske 

strømningene som feide over Europa fra midten av forrige århundre til 50-tallet i våre dager. 

Man kan si at de samme holdningene også gjaldt for de innvandrende kvener og samer, men 

skoltene var de laveste på rangstigen. Langt på vei har myndighetenes behandling av skoltene i 

de siste årene også hatt tendenser som minner om tidligere tiders diskriminering.   

I begynnelsen av dette århundret hadde Neidenskoltene mistet det meste av sine landområder 

og rettigheter. Det eneste området de fikk beholde var endel av et område som senere har blitt 

kalt for fellesjorda (Skoltebyen). Fellesjorda ble i 1903 oppmålt til de 5 skoltefamilier som da 

bodde i området.                                

  Mobbingen av skoltene var uutholdelig for mange, noe som førte til at flere av skoltene 

gradvis flyttet ut fra området. Kun noen få av familiene har bodd kontinuerlig i Skoltebyen.   

Myndighetenes forvaltningspolitikk førte til at de fleste skoltene flyttet fra området.     De av 

skoltene som ble boende i Skoltebyen ble diskriminert på ulike måter av myndigheter og av 

enkeltpersoner. De av skoltene som i tidlig alder flyttet fra/ eller de som aldri har bodd i 

Skoltebyen kan ikke forestille seg/ eller ha den samme identitetsfølelsen for Skoltebyen, som 

de av skoltene som vokste opp i miljøet og følte denne nesten uholdbare nedverdigelsen. De av 

skoltene som har vokst opp i et kvensk eller norsk miljø, vil fortrinnsvis ha et negativt stigma 

til egen kulturbakgrunn.    

  Skoltebyen har en stor betydning for skoltenes identitetsfølelse, fordi stedet har vært/ og er 

fortsatt Neidenskoltenes kjerneområde fra historisk tid. Den som ikke kjenner sin egen historie 

har heller ingen fremtid er det blitt sagt.    

  Det er ikke bare undertegnede som ofte har hatt et ønske om å vende hjem til barndommens 

dal (Skoltebyen). Også laksen i Neidenelva vender tilbake til elva hvor den er født. Trangen til 

å vende tilbake til sitt opprinnelsessted er en medfødt egenskap for alle levende vesener.                                    

Skoltenes landområder og rettigheter    

  Som tidligere nevnt hadde skoltene bruks- og råderetten til alt land og vann med enerett til all 

fiske, jakt, fangst og tømmerhogst frem til 1826. Før grensesettingen hadde skoltene eneretten 

til alle ressurser i Sør-Varanger. Skoltene var opprinnelig en fangst og veidefolk som de fleste 

urbefolkninger, men den spesielle årssyklussen med flyttinger til faste bebygde boplasser var 

særegent for skoltekulturen.                                                                 

  Neidenskoltenes sommerboplass var som tidligere nevnt i Skoltebyen, og fisket i Neidenelva 

var en av bærebjelkene og selve livsnerven for skoltene. Til sommerboplassen flyttet de tidlig 

på våren; blant annet for å fiske laks i Skoltefossen. Kastenotfisket i Skoltefossen var 

sannsynligvis en av de viktigste årsaker til at sommerboplassen ble lagt til Skoltebyen.   

Skoltene drev tidlig handel med russiske og andre sjøfarende kjøpmenn i flere århundrer før 

området ble norsk territorium. Man kan faktisk si at skoltene var de første som innførte 

markedsøkonomi til Finnmark.    

   Grensesettingen i 1826 og den etterfølgende kveninnvandringen førte til at skoltene gradvis 

ble fratatt alle rettigheter, og de mistet derfor det meste av sitt livsgrunnlag.    
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  Ifølge Einar Niemi var det et skifte i rettstenkningen på slutten av 1700-tallet. som innebar at 

beskyttelse av eksklusiv rett på basis av alders tids bruk ble avløst av sikring av bygdelagets 

behov, der formel lik rett til alle innen et bygdelag ble knesatt som prinsipp.   

   

De historiske betegnelsene på skoltene   

  Som lokal skolte historiker vil forfatteren gjøre leserne oppmerksomme på at begrepene 

østsame eller skoltesame er av nyere dato, og at betegnelsene først er blitt tatt i bruk etter den 

samiske bevegelsen fra begynnelsen av 1960-tallet.    

  Navnet "skolt" har lang tradisjon, og det har vært et begrep i en historisk sammenheng.   

Skoltene har allerede fra tidlig på 1800-tallet blitt kalt for "skolter".    

  Periodevis har begrepet hatt et negativt stigma. Så langt tilbake som forfatteren kan erindre 

ble skoltene som var bosatt i Skoltebyen alltid kalt for skolter.    

  Fra like etter 2. verdenskrig og utover hadde vår familie hyppige besøk av skoltene fra 

Sevettijärvi1. De ble også kalt for skolter, både av oss og av befolkningen forøvrig i Neiden.    

En hel rekke forfattere og forskere som før "den samiske bevegelsen" skrev om skoltene, 

brukte alltid bare betegnelsen "skolt".  "Skoltefossen", "Skoltemælen" og "Skoltebyen" er 

tydelige symboler som viser at ordet "skolt" i århundrer har vært et begrep i Neiden.      

Det finnes ikke et historisk sted i Neiden med henvisning til skoltekulturen, der ordet same 

eller østsame forekommer. Men i eldre dansk-norske kilder blir skoltene omtalt med flere 

betegnelser som russefinner, skogslapper, grensefinner eller østhavsfinner.        

  Begrepet "østsame" er av nyere dato, som forskere etter den samiske bevegelsen etter 

1960tallet begynte å bruke om skoltene for å innlemme skoltene i den nordsamiske kulturen. 

Videre vises det i NOU ”Naturgrunnlaget for samisk kultur”, der ”Østsamene i Neiden” er helt 

sentral i denne utredningen. Man hadde jobbet med denne utredningen i årevis uten noen 

fremgang, men da arbeidsgruppen for utredningen tok inn dette kapittelet dette kapittelet kunne 

den endelig ferdigstilles. Derfor utropte Sametinget Skoltebyen i Neiden som samenes 

Tusenårssted! Skoltebyen skulle bli samenes dokumentasjon for tusenårig tilstedeværelse i 

Nord! Dette er naturligvis et bedrag, som de statlige norske myndigheter har anerkjent!    

  Skoltebyen var før 1826 de norske ”skoltenes” sommerboplass. Hele Sør-Varanger var før 

1826 en del av Pasvik- og Neidensii'daen. Neiden skoltenes høst og vinterområder var i det 

som i dag er ”Skolteområdet” i Finland.   

  Den finske stat gav ”Skolteområdet” etter siste verdenskrig til de finske skoltene med særlig 

rettigheter, som de fortsatt har. De finske samene har ingen rettigheter i ”Skolteområdet”.  

Dette området er anerkjent i EUs direktiver!  Derfor er det et paradoks at den norske stat ikke 

gav de samme rettighetene til Neidenskoltene. I stedet ble de gradvis fratatt sitt 

næringsgrunnlag og rettigheter de tidligere hadde hatt før 1826.      

Skoltenes særegne kultursymboler   

  Skolte kulturen har en hel rekke elementer som er forskjellige fra den øvrige samekulturen. 

Eksempler med ulikheter vises i skoltenes kleskultur, sangtradisjon (leudd er en spesiell 

sangtradisjon for skoltene), danse- og dansevisetradisjon, leketradisjon (på vårboplassen), 

navnetradisjoner (russiske navn), og at skoltene ble ortodokse tidlig på 1500-tallet.     

Skoltenes klesdrakt, og særlig kvinnenes var lik den vanlige russiske. Beskrivelsene av 

skoltenes kleskultur viser flere likheter med østeuropeisk kleskultur, og at den er forskjellig fra 

 
1 Folket ved Svanesjøen - Reidar Hirsti   
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den øvrige samiske befolkningens kleskultur.  Avdøde Nordvi2 beskriver skoltene med 

henseende til utseende: Sitat: “Med hensyn til sprog, skikker, utseende og klæsdrakt er de 

temmelig forskjellige fra de norske lutherske lapper. Mennenes drakt er til dels russisk, liksom 

alle kvinner har anlagt det russiske hodeplagg”. Kofta kalte skoltene for “matsek”.    

  Kvinnenes var hvit, og innenfor hadde kvinnene en annen kofte, som de kalte “sjussjo”, som 

skulle være rød.   

  
Den hadde ermene sydd fast bakpå ryggen (forøvrig ingen ermer fra skuldrene - Qvigstad).   

Av luene som fortsatt er i bruk kan nevnes enkelua som er rund og har flat bunn og kalles 

“bovenek”. De unge pikers lue er som enkenes, men uten bunn og kalles “berevesk”.   Gifte 

kvinners lue har bunn, bøyet etter hodets form, og midt på bunnen stiger det opp en liten 

vinge av tøy, som bøyer seg litt fremover. Dette hodeplagget kalles “sjamsjar”.   

  Folkedans som ringdans og pardans er fortsatt en levende kulturtradisjon blant skoltene i 

Russland og i Finland. Danse- og klestradisjonen knytter skoltene nærmere til de østlige folke- 

gruppene i Russland enn samene i Norge.    

  Slike dansetradisjoner har ikke den samiske befolkningen. Skoltene brukte videre en annen 

sledetype enn samene. Sleden, “saan”, er en lett slede og er typisk for skoltene. Sledetypen 

ligner samojedenes “khan”, og det viser at skoltene i forbindelse med reindriften har en 

nærmere forbindelse østover til de samojediske folkegrupper enn til den samiske befolkningen 

forøvrig. Skoltenes navnetradisjon (russiske navn) viser at de der også har en større tilknytning 

til de østlige folkegruppene enn til den samiske befolkningen forøvrig.   

Tidlig på 1500-tallet fikk Hl. Trifon i oppdrag av den russiske Tsar å kristne skoltene på Kola. 

Skoltene ble av Tsaren sett på som en egen folkegruppe. Dersom Tsaren hadde ment at samene 

tilhørte den samme folkegruppen som skoltene, ville denne kristningen høyst sannsynlig ha 

innbefattet samene på samme tid?   

Teorier og funn   

  De norske samene knytter sine teorier om samisk tilstedeværelse i området og som 

urbefolkning, nettopp til funn som dokumenterer en flere tusen års skolte bosetning på Kola og 

i Sør-Varanger. Skoltekulturen blir regnet som en samisk minoritetskultur på grunn av at 

skoltene språk (har blitt kalt skoltesamisk) kommer under den samme språkgruppe som det 

samiske, nemlig finsk-ugrisk språkgruppe.    

  Om skoltene er en samisk minoritetskultur eller ikke er uvesentlig i denne sammenheng.    

Det viktige er å synliggjøre at skolte kulturen er unik og forskjellig fra samekulturen.  I det 

århundre lange kulturmøtet som sannsynligvis har funnet sted har det oppstått flere felles 

kulturtrekk hos begge folkegruppene.    

  Forskeren Odd Mattis Hætte3 henviser til at de finnes ulike samiske dialekter, og skoltisk er 

en slik hoved dialekt. Språket som i moderne samisk litteratur blir kalt for skoltesamisk er 

svært forskjellig fra samisk og iblandet russiske ord (definert som eget språk av Samisk 

språkråd).  Uten tolk kan ikke skolter og samer kommunisere med hverandre.   

 
2 Opptegnelser fra Sør-Varanger -  Fra     

   Verdens Gang 1903   
3 Samene - en arktisk urbefolkning (1992;s. 34)   
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   Slik undertegnede ser det bruker de norske samene de forannevnte funn i Sør-Varanger som 

en egen dokumentasjon, mens de i virkeligheten dreier seg om skoltefunn. Flere forskere 

mener at funnene dokumenterer en tusenårig skolte bosetning.     

  Jeg vil stille et spørsmål til samer som bruker denne dokumentasjonen som sin egen:   "Er du 

en same eller er du en skolt?" Utfra Sametingets definisjon av en same, er svaret naturligvis 

"same".  Stiller du det samme spørsmålet til skoltene i Finland og Neiden (som ikke har et 

negativt stigma til egen kultur) blir svaret selvfølgelig "skolt".   

  Dersom svaret blir som foran skissert, kan forfatterens påstand om at samene usynlig gjør 

skoltekulturen ved å bruke skolte funnene i Sør-Varanger for egen dokumentasjon ha 

gyldighet?  Kjente forskere som Astri Andresen4, Einar Niemi og andre mener at skoltene er en 

egen minoritet.  I boka Sii'daen som forsvant skriver Astri Andresen i innledningen:     

  "Skoltene utgjorde en særskilt del av det samiske folket; de hadde blant annet et eget språk, et 

eget geografisk område, og religionen var greskortodoks. De kaller seg selv Nuortelazzak 

(også omtalt som skolter eller skoltesamer)".                        

  I Aftenposten av 24.mai 1993 sier Einar Niemi, sitat: "Skoltesamene, eller østsamene, er på 

flere måter en unik minoritet. ...Det som har skjedd med den østsamiske minoritet er egentlig 

trist. .... Men det kreves tilrettelegging, og her er skoltesamene uenige".   

  Skoltene har i de senere år blitt definert i nyere samisk litteratur og av Sametinget som 

“samer”, og ikke som skolter. Skoltene er uten tvil en særegen minoritet. Noen mener at 

skoltene selv tidligere har definert seg som "Nourtalazzak", som betyr folk fra øst.   

Men det rimer ikke. Vi står alle i sentrum og de andre er fra øst eller vest! Så denne påstanden 

er historisk feil eller tolket av utenforstående!   

  Undertegnede ønsker å sette et spørsmålstegn ved den same politiske måten å tolke historien 

på, som har ført til at skoltenes historie og kultur er usynliggjort blitt innbakt i den nordsamiske 

kulturen i Norge! I Finland blir skoltene fortsatt betraktet som en unik kultur! Hvorfor skal det 

være forskjell skoltene i Norge og Finland. Vi er det samme folk og har familie der!    

Stigmatisering, assimilering og den samiske bevegelsen   

  Ordet "skolt" hadde i lange perioder et negativt stigma, og mange av skoltene klarte ikke den 

belastningen og flyttet derfor fra Skoltebyen. Fordi begrepet "skolt" hadde lav status, begynte 

noen av skoltene å bruke betegnelsen østsame om seg, idet de mente at same betegnelsen 

hadde en høyere status. De av skoltene som gikk over til å bruke østsame om seg selv, 

fornektet på denne måten også sin egen kulturbakgrunn.    

  I den tidligere statlige assimilasjonsprosessen fra 1800-tallet og utover ble skolter og samer 

presset/ tvunget til å oppgi sin egen identitet (individbasert prosess). Dette førte til at de fleste 

av samene og skoltene prøvde å skjule sin identitet så godt som det lot seg gjøre (på grunn av 

lokal diskriminering), og etterhvert oppsto en lokal "distigmatisering".   

  Eidheim: Når en skjuler sin identitet, må en samtidig fornekte den og markere avstand 

ovenfor andre (skolter). Ifølge Eidheim oppsto det en sosial feedback effekt, som førte til 

utilsiktede konsekvenser som virker tilbake på en selv. Grønhaug skrev at assimilering 

forhindrer organisasjon, og skaper individuelle strategier og sosial de institusjonalisering (dvs. 

fremmedgjøring til egen kultur).    

 
4 Sii’daen som forsvant (1989)   
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  Den samiske bevegelsen fra slutten av 1950-tallet var en av årsakene til at mange skolter som 

hadde et negativt stigma til begrepet skolt gikk over til å bruke betegnelsen østsame om seg 

selv. Dette fordi begrepet østsame var lansert om skoltene, og at de følte at betegnelsen same 

gav en høyere status. Samer med høyere utdanning etter krigen organiserte seg og dannet et 

politisk organ som ble det rådgivende politisk organ i Nordisk Råd.    

  De samiske organisasjonene fikk etterhvert større innflytelse på det politiske plan i de enkelte 

nordiske land, men kanskje mest i Norge. Denne prosessen var en "bevisstgjøringsprosess" for 

å ordne en samisk mobilisering på lokalt og regionalt plan. Denne prosessen ble en suksess for 

å revitalisere samekulturen, men samtidig har denne prosessen ført til en usynliggjøring av 

skoltekulturen, såvel i Norge som i Finland og Russland. De fleste av skoltene var mer 

stigmatisert enn de norske samene, så den samiske bevegelsens "bevisstgjøringsprosess" fikk 

ingen virkning i første omgang, men et enkelt unntak var undertegnede.    

Dikotomisering, symbolbruk og diskriminering   

  I sitt arbeide benyttet den samiske bevegelsen dikotomisering (todeling - få frem ulikheter 

mellom det norske og det samiske) for å få frem at samer var forskjellige fra nordmenn, men at 

de var likeverdige.   

Den samiske bevegelsens mobilisering skapte et parallelt symbol som sa at "vi er forskjellige, 

men like". På sikt klarte de samiske aktivister og mobilisere støtte lokalt, og de fikk lagt 

grunnlaget for den anerkjennelsen eller synliggjørelsen av samisk kultur som man har i dag, og 

symbolbruken var et sentralt element.   

  Samedrakt (kofte), joik, lavo, sjamanisme, reindrift og språk ble viktige elementer i denne 

kampen. Samene ble etterhvert mer anerkjent i storsamfunnet, og dermed ble samenes 

situasjon mindre problematisk lokalt og regionalt.      

  Dette førte til at stadig flere samer "hentet" sine symboler (kofta) fram fra sine gjemmesteder, 

og det ble satt i kontrast til de norske symboler. Etterhvert fikk samene et nasjonalt symbol 

(flagg). Symbolbruken var den mest utslagsgivende for feedbacken.       

  Altaaksjonen og demonstrasjoner foran stortinget var en av hovedårsakene til at Sametinget 

ble en realitet. Den norske stat har i århundrer undertrykt samekulturen og prøvd å assimilere 

samene i den norske kulturen, men staten lyktes ikke blant annet på grunn av den samiske 

bevegelsen. Samene har opprettholdt og vedlikeholdt den etniske grensen i forhold til 

nordmenn, men samtidig har de prøvd å fjerne den samme kulturgrensen mellom samer og 

skolter. Samer er forskjellige fra nordmenn, men de er likeverdige, noe som grunnlovsparagraf 

110a gjenspeiler.    

  Som samene i sin tur ble diskriminert av det norske storsamfunnet, har skoltene blitt 

usynliggjort av samekulturen, og på den måten diskriminert av de norske samene.   

Etter 1960-tallet har undertegnede observert at samene har undervist noen av ”skoltene” på 

Kola i samisk språk, og jeg har også observert at Den Norske Lutherske Samemisjonen har 

forsøkt å misjonere kolalappene. De var allerede kristne ortodokse! Hva var hensikten?        

Som nevnt har skoltene sitt eget språk og sin ortodokse tro, og er derfor ikke hedninger som 

bør kristnes. Skoltene har siden tidlig på 1500-tallet vært kristnet, og religionen har i århundrer 

vært en viktig bærebjelke for skoltekulturen.    

  For de norske skoltene har St. Georgs kapell, Skoltebyen og kastenotfisket i Skoltefossen vært 

de viktigste symbolene som har synliggjort skoltekulturen i Sør-Varanger og Norge.      

Samene forøvrig dyrket sjamanisme i flere hundre år etter at skoltene var blitt ortodoks kristne.    
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  For de norske samene er deres symboler viktige for å bevare egen identitet som et folk.   For 

oss skolter er språk, ortodoks tro og de andre særpregede kulturelementer viktige symboler for 

å bevare vår særpregede identitet.    

 Tiltak som de norske samene og Den Norske Samemisjonen har igangsatt, gjør at 

undertegnede føler en viss frykt for fremtiden. Samisk språkundervisning for ”skolter” på 

Kola, begrepsendring fra skolter til østsamer og videre til samer viser seg å bli en fullstendig 

usynliggjøring av skoltekulturen på Nordkalotten.   

  Lévi-Strauss har argumentert for at historieskrivningen er vår tids myte, fordi den foretar et 

meget selektivt utvalg av begivenheter og fortolker dem i lys av senere begivenheter.  

Skoltenes historie som er omskrevet og beskrevet av andre enn skoltene selv, i et lys som fører 

til at kulturen holder på å bli borte er et godt eksempel i den retning.    

Ressursforvaltning og rettigheter   

  Skoltene har i århundrer vært betraktet som en minoritetskultur, og de har i lange perioder 

levd isolert fra samene. I perioder var det også store konflikter mellom skolter og samer.    

Blant annet ble sommerboplassen i Skoltebyen brent ned til grunnen av Varangersamene.    

  Kan denne usynliggjøringen av skoltene også ha noen økonomiske aspekter?   Forskeren 

Thomas Hylland5 stiller noen kritiske spørsmål, og beskriver hvordan etnisk organisering 

påvirker forskjellige aspekter ved de samfunnsmessige forhold, som kan forklare betydningen 

av etnisitet (eks. samenes usynliggjøring av skoltene som en minoritet).  Hylland trekker frem 

4 aspekter (samfunnsmessige forhold) som kan bidra til å forklare den relative betydningen 

av etnisitet. Disse forhold får en stor betydning f. eks. ved ressurs forvaltningen i et viktig 

område. Forfatteren henviser kun til de to sistnevnte aspekter som kan ha en stor relevans i 

denne sammenhengen:    

• Den relative betydningen av økonomisk eller politisk konkurranse. Generelt øker 

etniske spenninger når aktørene oppfatter at det er tiltagende knapphet på ressurser som det 

konkurreres om på etnisk grunnlag, for eks. i en situasjon med økende arbeidsledighet.   

• Den territoriale forankringen av etnisitet. Denne dimensjonen kan være avgjørende for 

typen av etniske konflikter som kan oppstå. Grupper som har eget territorium, vil naturligvis 

være mer tilbøyelige enn andre til å kreve politisk autonomi.   

  Hvem skal stå for forvaltningen av de store naturressursene på Kola, og samerettsutvalgets 

utredning om rettighetsspørsmål til land og vann har stor betydning i denne sammenhengen. 

Disse to forannevnte aspekter som Hylland påpeker ved etnisitet viser mulige årsaker for denne 

tidligere usynliggjøringen av skoltekulturen som de norske samene har vært pådrivere for i de 

siste årene. At samene har utropt Skolebyen til samens Tusenårssted dokumenterer dette!   

 Skoltenes rettighetstap er historiske fakta    

  Skoltenes tidligere rettigheter før 1826 kan fortsatt dokumenteres. Undertegnede går utfra at 

det er disse faktiske forhold som Samerettsutvalget endelig har tatt konsekvensen av.      

  Flere av disse rettighetene som skoltene har mistet, skjedde for generasjoner siden.   

Det betyr dermed ikke at all gammel urett skal bli stående, bare fordi skoltene er i et 

mindretall. En rettstat som arbeider for minoriteters rettigheter i mange land, må også løse egne 

minoritets problemer.  

 
5 Små steder - store spørsmål (1993; s. 323-324)   
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  Skoltene i Norge har så langt blitt betraktet som ikke eksisterende i Norge!  Skoltene i Norge 

som er landets minste og eldste minoritet har siden grensesettingen i 1826 blitt glemt av den 

norske stat.   

  Det er et historisk faktum at det var grensesettingen i 1826 og den kvenske innvandringen 

som førte til at skoltene i Neiden mistet sine rettigheter til elva og reindriften. Rettssakene i  

1848 og senere i 1930 er vitnesbyrd som dokumenterer dette.             

  Forøvrig finnes det en hel rekke beskrivelser og dokumenter om rettighetsspørsmål, 

domsavsigelser, tvistesaker, reiseskildringer, brev o.l fra før 1826 og senere som bekrefter 

skoltenes særretter til alle ressursene i Sør-Varanger og på Kola.   

 I denne anledning henviser forfatteren til Einar Niemi, Astri Andresen, Steinar Pedersen,  

Sverre Tønnesen6 med flere som har beskrevet skoltens tidligere rettigheter (andre kilder).                 

Samerettsutvalgets arbeid som gjelder skoltenes historiske rettigheter kan ha sitt opphav i 

nettopp de andre kildene. Rettssakene som tidligere nevnt viser at Neiden skoltene har kjempet 

for å beholde sine særretter, men kampen har vært musens kamp mot elefanten.    

  Undertegnedes far Jogar Ivanowitz7 var den siste fastboende skolt i "Skoltebyen". Han gjorde 

sitt ytterste for å føre sin kultur videre, men som oftest snakket han for døve ører både til lokale 

og statlige myndigheter.   

  En film av Nrk journalist Ivar Enoksen ”Jogars folk” gir et lite innblikk i fakta!    

De lokale myndigheter båndla Skoltebyen allerede så tidlig som på slutten av 50-tallet. 

Myndighetens båndlegging av Skoltebyen og trusler om ekspropriasjon av eiendommene har 

vært svært utslettende for skoltekulturen. Jogar døde i 1981, og resten av familien ble 

tvangsflyttet fra området ved at de ikke fikk byggetillatelse i Skoltebyen (grunnet 

båndleggingen).  Dette viser at skoltene i Neiden fortsatt behandles uten respekt og er rettsløse 

i Norge!   

Fredningen av "Skoltebyen"    

I fredningsvurderingen av Skoltebyen sier Samisk Kulturminneråd at det må ta hensyn til 

følgende problemområder:    

• forholdet til laksefisket og dets innretninger   

• forholdet til reiselivsbedriftene innenfor og inntil fredningsområdet   

• forholdet til planene om museale rekonstruksjoner innenfor fredningsarealet   

• forholdet til grunneiere   

• forholdet til kirkeforening og organisasjoner   

  I henhold til ILO-konvensjon nr 169 virker utgangspunktet for fredningsforslaget av  

"Skoltebyen" ganske umulig når man ser på de ulike forhold som det her skal tas hensyn til.  

Undertegnede har i alle år vært motstander av båndleggingen av "Skoltebyen", fordi det alltid 

bare har gått utover skoltene og deres kulturlandskap.   

  I forbindelse med et radiointervju før det første møte om fredning av "Skoltebyen" uttalte 

lederen av Samisk Kulturminneråd at hun innså at skoltene var blitt behandlet stemoderlig av 

Sametinget og av de norske myndigheter. Videre uttalte hun at Samisk Kulturminneråds arbeid 

ville sikre at en eventuell fredning av området ville bli på skoltenes premisser.       

 
6 Retten til Finnmarkens Jord   
7 Jogars Folk I og II - NRK 1974   
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Undertegnede kjenner til at skoltene også ved tidligere anledninger har fått løfter om gode 

utsikter, men løftene ble aldri innfridd. I startfasen hadde jeg liten tro på disse løftene, og 

forventningene til at Sametinget ville foreta seg noe konkret var derfor ikke for store.        

Arbeidet som Samisk Kulturminneråd hittil har utført i forbindelse med fremdriften av 

fredningssaken viser at undertegnede sannsynligvis må revurdere sine tidligere oppfatninger i 

så måte. De forslag til løsninger som Samisk Kulturminneråd til nå har foreslått og lagt på 

bordet viser kreativitet og vilje til å få frem løsninger som går i skoltenes favør.    

  Både Sametingspresident Ole Henrik Magga og representanter for Samisk Kulturminneråd er 

enige om at det skal være en binding mellom fredningen av Skoltebyen og utvikling av et 

kultur- og museumsanlegg, som skal drives og forvaltes av skoltene selv.     

  Museumsplanene i forbindelse med fredningen av Skoltebyen har lenge stått i et vakuum.  

Undertegnede håper at de retningslinjer man ble enige om på møtet med Sametingspresidenten 

og Samisk Kulturminneråd i slutten av januar som vedrører fremdriften av kultur- og 

museums-anlegget i tilknytning til fredningssaken blir fulgt.         

  Retningslinjene var også i overenstemmelse med ILO-konvensjon nr. 169’s prinsipper.  

Skoltenes representanter fra møtet gav Sametingspresidenten fullmakt til å gå videre i arbeidet 

med å skaffe tilveie nødvendige ressurser slik at museumsanlegget kan bli en realitet, helst i 

god tid før tusenårsskiftet.    

Hva har staten gjort for skoltene?   

  Hva har så de få norske skoltene mottatt av den norske stat etter at skoltene kom under norsk 

jurisdiksjon i 1826 (under russisk jurisdiksjon frem til 1826). På 1920-tallet ble Pasvik skoltene 

tvunget til å flytte ut av sitt område. 12 000 gullkroner ble betalt av den norske stat til den 

finske stat som erstatning for Pasvikskoltenes tapte rettigheter.    

  Hva har den finske stat gitt skoltene som ble boende på finsk side. Fra 1949 og utover fikk 

skoltene midler for å bygge seg egne små boliger. I perioden mellom 1948 og 1952 fikk 

skoltene 1200 rein fra den finske stat; i tillegg også gunstige reinkjøpelån.    

  Fra 1974 kom det nye statlige finansieringsordninger for de finske skoltene med blant annet 

50-75 % statlige tilskudd og gunstige lån til nye og moderne boliger med 4% lånerente.  Videre 

fikk skoltene de samme gode betingelser for tilskudd og lån for bygging av hytter ved 

fiskevann.  Hvilken støtte har de få skoltefamilier i Norge mottatt av den norske stat etter at de 

kom under norsk jurisdiksjon i 1826.    

  Skoltene som ble boende i Skoltebyen har til dags dato ikke mottatt noen form for ekstra 

støtte fra de norske myndigheter, hverken moralsk eller økonomisk. Myndighetens bistand har 

til alle tider vært i negativ retning, noe som har ført til at skoltene gradvis mistet alle sine 

tidligere rettigheter. Den norske stat hevder sin eiendomsrett over Neiden skoltenes tidligere 

landområder. Skoltene i Sør-Varanger er den eneste minoritetsgruppe i Norge som fremdeles i 

1996 er forsømt og glemt av det norske Storting og regjering.    

Statlig ansvar i.h.h.t. ILO-konvensjon 169.   

  Sametingspresidenten har erkjent at skoltene i Norge har blitt uteglemt, og har sagt seg villig 

til å hjelpe skoltene med å formidle deres sak. Skoltene er glad for den moralske støtten som 

her blir gitt av Sametinget. Sametingspresidenten mener som undertegnede at det er statens 

ansvar å gi skoltene full oppreisning og økonomiske bistand.   

  Blant annet for å realisere et kultur- og museumsanlegg, der formidling av skolte kulturen vil 

stå i sentrum.  
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  Undertegnede mener at tidspunktet nå er inne for staten å gjøre noe for skoltene i Norge. 

Ingen av ILO-konvensjonens artikler er oppfylt av den norske stat med hensyn til skolte 

kulturen.    

  Planleggingen av et kultur- og museumsanlegg har kommet til skisseprosjektstadiet. Den 

videre biten i finansieringen som gjelder forprosjekt og hovedprosjekt, bygging og drift av det 

planlagte kultur- og museumsanlegg mangler.    

  Undertegnede mener som Sametingspresidenten at den norske stat nå må vise sitt ansvar og 

iverksette tiltak for å tilfredsstille ILO-konvensjon nr. 169’s vedtak. Sitat fra frednings 

forslaget:   

  "Skoltebyen ved Neidenelva er det viktigste kulturvernområdet for skoltenes historie, og for 

den gjenlevende skolte kulturen i Norge. Dette tilsier en nasjonal vernestatus.  Et unikt område 

både i samisk og nasjonal kulturminne- og kulturvernsammenheng".     

  Undertegnede som også er leder i foreningen "Skoltene i Norge" ber om at den norske 

regjering snarest tar kontakt med Sametinget ved Sametingspresidenten, slik at det kan bli 

fremdrift i arbeidet med å revitalisere skolte kulturen i Sør-Varanger.   

  Stortinget og den norske regjering er ved dette blitt gjort oppmerksomme på at det finnes en 

unik minoritet i Norge, som til nå har blitt glemt. Det er et statlig ansvar å iverksette tiltak 

i.h.h.t. den tidligere nevnte ILO-konvensjonens artikler, som sikrer at skoltene blir gitt de 

nødvendige ressurser som tilfredsstiller disse krav.   

Blir skoltekulturen gitt livets rett?   

  Når man nå kjenner litt til skoltenes historie; ser man forhåpentligvis at skolte kulturen er 

forskjellig fra samekulturen.   

  Mitt innlegg i debatten er å få frem for allmenheten den tidligere samisk politiske 

usynliggjøringen av skolte kulturen og den likegyldigheten som den norske stat har stått for.    

  Nå ser det imidlertid ut som noe av trenden er i ferd med å endre seg.    

Både Sametingspresident Ole Henrik Magga og leder i Samisk Kulturminneråd har åpent i 

media erkjent at skoltene som en unik minoritet har vært stemoderlig behandlet. De vil heretter 

aktivt støtte skoltene i deres arbeid, slik at skoltene selv kan bli i stand til å ivareta og fremme 

egen utvikling i sitt kjerneområde, som er Skoltebyen i Sør-Varanger.    

  Som leder i foreningen "Skoltene i Norge" er jeg svært glad for denne meldingen fra    

Sametingspresidenten og lederen i Samisk Kulturminneråd. Tankene og intensjonene som 

Sametingspresidenten og representanter for Samisk Kulturminneråd har lagt frem i forbindelse 

med det videre fredingsarbeidet er konstruktive, men bare tiden vil vise om løftene står i 

forhold til realitetene.    

  I en artikkel i Sør-Varanger Avis av 14. desember forrige år sto det skrevet at Sør-Varanger 

kommune nå mener at et "Østsamemuseumsanlegg" som har vært planlagt i Neiden skal 

opprettes og drives på skoltenes premisser.   

  Dette er i samsvar med ILO-konvensjonens (nr. 169) prinsipper. Denne dreiningen av 

forvaltningsprinsippet som kommunen har lagt for dagen viser at Sør-Varanger kommune 

endelig har tatt denne konvensjonen på alvor.   De muligheter som et fremtidig skolte kultur- 

og museumsanlegg vil kunne skape i Sør-Varanger er ingen gitt å spå.   

  Det finnes i dag en rekke kulturminner som har tilknytning til skolte kulturen. Sør-Varanger 

kommune har ingen adgang i.h.h.t. den forannevnte ILO-konvensjon til å bruke disse i 

forbindelse med næringsutvikling. Ved et nærmere samarbeide kan disse kulturminnene 

utnyttes på en måte som både kommunen og skoltene kan få glede av.  



   13   

  Statens bidrag og engasjement i saken er helt avgjørende for at arbeidet med utvikling av et 

kultur- og museumsanlegg for skoltene skal bli en realitet innen tusenårsskiftet.   

  Nå må Stortinget og Den Norske Regjering ta sitt forvaltningsansvar på alvor for å redde den 

siste rest av Norges eldste og minste minoritetskultur. Den norske stat har fulgt retningslinjene 

for ILO-konvensjon nr. 169 med hensyn til den vanlige samiske befolkningen, men skoltene 

som er en unik minoritet har hittil blitt glemt.   

  Undertegnede ber på skoltenes vegne at den norske regjering og Storting snarest bevilger de 

nødvendige midler som skal til for bygging og drift av et kultur- og museumsanlegg for 

skoltene i deres kjerneområde i Norge. Først når dette blir gjort har den norske stat tatt på seg 

det ansvaret som staten overtok i 1826, da skoltene ble rettsløse norske statsborgere.     

   

SLUTT   


